








ORGANO ELECTORAL PLURINACIONAL
BOLIVIA

respecto a la segunda prevision de admisibilidad, se cumple el criterio
reglado por el legislador.

CONSIDERANDO II
REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD

II.1. OBJETO DE LA ACCION

El objeto de la presente acciéon es el articulo 3 de la Ley No. 1269 - Ley
excepcional para la Convocatoria y la realizacion de las Elecciones
Subnacionales:

“Las y los ciudadanos que hubieran sido reelectos de forma continua a un
cargo electivo durante los dos periodos constitucionales anteriores, no
podran postularse como candidatos al mismo cargo electivo”.

II.2. CARACTER DE LA ACCION

La accion de inconstitucionalidad concreta procura que la Ley, de cuya
constitucionalidad se duda, no se aplique en el proceso en el cual ha sido
planteada.

Por ello, el legislador ha reglado inclusive criterios de oportunidad en el
paragrafo I del articulo 81 del Codigo Procesal Constitucional, estableciendo
que la Accion de Inconstitucionalidad Concreta podra ser presentada por una
sola vez en cualquier estado de la tramitacion del proceso judicial o
administrativo, ain en recurso de casacion y jerarquico, antes de la ejecutoria
de la Sentencia, reafirmando la etapa conclusiva tanto del proceso
administrativo con el recurso jerarquico, como del proceso judicial con la
ejecutoria de la sentencia. En el presente caso, se solicita promover la accién
senalada, en el marco de la resolucion de una apelacion contra una Resolucion
que dispone la inhabilitacién contra Daniel Lopez Salazar.

I1.3. PROCEDIMIENTO

El paragrafo II del articulo 80 del Codigo Procesal Constitucional, establecio el
procedimiento de la solicitud de promover la Accion de Inconstitucionalidad de
caracter concreto, reglando el traslado, si corresponde, para que esta sea
respondida.

Ante el Tribunal Electoral Departamental de Chuquisaca, el 26 de febrero de
2021 se ha interpuesto el Recurso de Apelacion en contra de la Resolucion
TEDCH-SP/DI/003/2021 por Daniel Lopez Salazar — Candidato a Alcalde del
municipio de San Pablo de Huacareta por la organizacion politica Movimiento
al Socialismo Instrumento Politico por la Soberania de los Pueblos (MAS-IPSP),
quien a su vez solicita se promueva la accion de inconstitucionalidad de
caracter concreta contra el articulo 3 de la Ley N° 1269.
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Finalmente en su parte resolutiva segunda dispuso lo siguiente: “Declarar la
INCONSTITUCIONALIDAD de los arts. 52.11I en la expresién “por una sola vez de
manera continua”; 64 inc. d), 65 inc. b), 71 inc. ¢) y 72 inc. b) en el enunciado “de
manera continua por una sola vez” de la Ley del Régimen Electoral, Ley 026 de
30 de julio de 2010”.

b) CARACTER DE LA SENTENCIAS CONSTITUCIONALES

El articulo 15 de la Ley No. 254 del Codigo Procesal Constitucional prevé el
caracter obligatorio, vinculante y valor jurisprudencial de las sentencias,
estableciendo en su paragrafo I que las sentencias, declaraciones y autos del
Tribunal Constitucional Plurinacional son de cumplimiento obligatorio para las
partes intervinientes en un proceso constitucional; excepto las dictadas en las
acciones de inconstitucionalidad y recursos contra tributos que tienen efecto
general; de forma similar, el paragrafo II del citado articulo establece que las
razones juridicas de la decision en las resoluciones emitidas por el Tribunal
Constitucional Plurinacional, constituyen jurisprudencia y tienen caracter
vinculante para los Organos del poder publico, legisladores, autoridades,
tribunales y particulares.

Aspecto vinculante que aparentemente ha sido omitido por el legislador a
tiempo de promulgar la norma ahora cuestionada de constitucionalidad, debido
a que esta norma prevé lo que el constituyente mediante la Sentencia
Constitucional Plurinacional No. 084/2019, en su parte resolutiva declaré la
aplicacion preferente del art. 23 de la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos, por ser la norma mas favorable en relacion a los Derechos Politicos,
sobre los articulos 156, 168, 285.11 y 288 y declaré la inconstitucionalidad de
los articulos 52.1II en la expresion “por una sola vez de manera continua”; 64
inciso d), 65 inciso b), 71 inciso c) y 72 inciso b) en el enunciado “de manera
continua por una sola vez” de la Ley del Régimen Electoral, Ley No. 026 de 30
de julio de 2010”.

c) PRESUNCION DE CONSTITUCIONALIDAD

La disposicion cuestionada a su vez, goza de presuncion de constitucionalidad
al amparo del articulo 4 de la Ley No. 254 del Cédigo Procesal Constitucional
que establece lo siguiente: “Se presume la constitucionalidad de toda norma de
los Organos del Estado en todos sus niveles, en tanto el Tribunal Constitucional
Plurinacional no declare su inconstitucionalidad”.

Motivo por el que, el Tribunal Supremo Electoral halla su contradicciéon con la
interpretacion del constituyente realizada mediante la Sentencia Constitucional
Plurinacional No. 084/2019, ya que es obligacion del Tribunal Supremo
Electoral en atencién al numeral 1 del articulo 23 de la Ley No. 018 del Organo
Electoral Plurinacional cumplir y hacer cumplir la Constituciéon Politica del
Estado, leyes vigentes y reglamentos.

d) IDENTIFICACION DE NORMAS DEMANDADAS INFRINGIDAS

El solicitante ha fundado su solicitud de promover accién de
inconstitucionalidad concreta, debido a que la norma cuestionada de
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resuelva la accion de inconstitucionalidad concreta promovida por este
Tribunal en la presente resolucion.

SEGUNDO.- INSTRUIR a Secretaria de Camara del Tribunal Supremo Electoral
la notificacion a las partes y al Tribunal Electoral Departamental de
Chuquisaca, para los fines consiguientes.

TERCERO.- RECHAZAR la accion concreta de inconstitucionalidad solicitada
por Daniel Lopez Salazar y PROMOVER DE OFICIO la accién concreta de
inconstitucionalidad, conforme prevé el articulo 79 del Cédigo Procesal
Constitucional, respecto al articulo 3 de la Ley N° 1269 - Ley excepcional para
la Convocatoria y la realizacion de las Elecciones Subnacionales, en atencion a
los fundamentos expuestos en la tercera parte considerativa de la presente
Resolucion, debiendo Secretaria de Camara del Tribunal Supremo Electoral
remitir al Tribunal Constitucional Plurinacional esta decisiéon junto con las
fotocopias legalizadas de los antecedentes pertinentes, de conformidad a lo
establecido por el paragrafo III del articulo 80 del Coédigo Procesal
Constitucional.

Registrese, notifiquese y cumplase.

FDO. Salvador Ignacio Romero Ballivian
PRESIDENTE
TRIBUNAL SUPREMO ELECTORAL

FDO. Maria Angélica Ruiz Vaca Diez
VICEPRESIDENTA
TRIBUNAL SUPREMO ELECTORAL

FDO. Rosario Baptista Canedo
VOCAL
TRIBUNAL SUPREMO ELECTORAL

FDO. Nancy Gutiérrez Salas
VOCAL
TRIBUNAL SUPREMO ELECTORAL

FDO. Oscar Abel Hassenteufel Salazar
VOCAL
TRIBUNAL SUPREMO ELECTORAL

FDO. Daniel Atahuachi Quispe
VOCAL
TRIBUNAL SUPREMO ELECTORAL

FDO. Francisco Vargas Camacho
VOCAL

TRIBUNAL SUPREMO ELEGTORATBUNAL SUPREMO ELECTORAL
COPIA LEGALIZADA

Es conforme con el original

consignado en los registros de este FDO. Abg. Luis Fernando Arteaga Fernandez

Des pacho. SECRETARIO DE CAMARA
TRIBUNAL SUPREMO ELECTORAL

Ante Mi:

...................

-

uis Fernando Apfeaga Fernéndez
/SECRETARIODE CAMARA 4
BUNAL SUPREMO ELECTORAL
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